SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 469/2020-16

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 24. novembra 2020
v senate zloZzenom z predsedu senatu Martina Vernarského (sudca spravodajca) a sudcov
Petra Straku a Roberta Sorla v konani o ustavnej staznosti || NN TN
. Jf |

. 1odancj vo veci namietaného porusenia zakladného
prava na osobnu slobodu podl'a ¢l. 17 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a zékladného

prava nebyt stihany alebo pozbaveny slobody inak, ako z dovodov a spdsobom,
ktory ustanovi zakon, podla¢l. 17 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky uznesenim

Okresného sudu Senica ¢. k. 1 T 23/2018-733 z 30. jala 2020 takto
rozhodol:
Konanie o ustavnej staznosti || | | ] zastavuje.
Odovodnenie:

I.

Vymedzenie napadnutého uznesenia a st’aznostna argumentacia
y p

I3

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sud®) bola

20. augusta 2020 doru¢ena ustavna staznost’ || Gz T



B (dalej len ,stazovatel*), vo veci namietané¢ho poruSenia zdkladného préva
na osobnu slobodu podla &l. 17 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®)
a zakladného prava nebyt stihany alebo pozbaveny slobody inak, ako z ddévodov
a spdsobom, ktory ustanovi zakon, podla ¢l. 17 ods. 2 tstavy uznesenim Okresného sudu

Senica (d’alej len ,,okresny sud*) ¢. k. 1 T 23/2018-733 z 30. jala 2020.

2. Stazovatel’ v istavnej st'aznosti uviedol, Ze 30. novembra 2017 bol vzaty do vdzby
zdovodu podla § 71 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,Trestny poriadok®). Nasledne bol 1. augusta 2020
,nepravoplatne odsudeny na 20 mesiacov do vdznice s minimalnym stupiiom strdzenia.
Tato vec bola nasledne predlozena Krajskemu sudu v Trnave na rozhodnutie o mojom
odvolani proti rozsudku OS SE sp. zn. 17T/23/2018..., Krajsky sud v Trnave moje odvolanie

€

zamietol dna 25.06.2020 a tym sa rozsudok stal pravoplatnym... .

3. Stazovatel’ namieta nespravne zapocitanie vykonanej vdzby do uloZzeného trestu
odnatia slobody, ked’ vysSia stdna tUradnicka , zdvazne pochybila a nerespektovala
ustanovenie § 414 ods. 1 Tr. poriadku, kedy mi nezapocitala do vykonu trestu odnatia
slobody dobu od 06.11.2018 do 04.02.2019 adobu od 22.03.2019 do 03.06.2019,
¢im jej pochybenim mi  vazne porusila moje zdkladné prava podla ¢l. 17
ods. 1, 2 ktoré mi garantuje Ustava Slovenskej republiky a to tym spésobom, Ze vo vykone
trestu odnatia slobody sa nachadzam nezakonne, pretoze trest vo vymere 20 mesiacov

som vykonal ku dnu 01.05.2019, ktory mi rozsudkom ulozil OS SE. “.

4. Stazovatel preto navrhol, aby ustavny sid po prijati jeho ustavnej staznosti
na d’al$ie konanie ,, ndlezom rozhodol, zZe OS SE uznesenim zo dna 30.07.2020 porusil moje
zdkladné prava podla ¢l. 17 ods. 1, 2 Ustavy Slovenskej republiky. Sicasne Ziadam,
aby Ustavny sid SR zrusil napadnuté uznesenie OS SE zo dita 30.07.2020 a prikizal OS SE,
aby vo veci urychlene konal, nakolko dinom 18.08.2020 som bol vo vykone trestu odnatia
slobody uz 11 den nezdakonne. Sucasne Ziadam aj priznanie financného zadostucinenia

‘

v sume 25.000,- € a uhradu trov konania. .
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5. Stazovatel' dorucil 11. novembra 2020 ustavnému stdu ustavni staznost
(evidovanu pod sp. zn. Rvp 2575/2020), ktorou namieta porusenie svojich zakladnych prav
zarucenych ¢l. 17 ods. 2 ustavy, ¢l. 46 ods. 1 ustavy, Cl. 48 ods. 1 ustavy, ¢l. 49 Gstavy,
ako aj prav podla €l. 5 ods. 1 pism. a) Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovoru®), ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a ¢l. 7 ods. 1 dohovoru uznesenim
okresného sudu €. k. 1 T 23/2018-733 z 30. jala 2020 vo vyroku I, uznesenim okresné¢ho
suidu ¢. k. 1 T 23/2018-750 z10. augusta 2020, uznesenim okresného sudu
¢. k. 1 T23/2018-759 z 24. augusta 2020, uznesenim okresného sudu ¢. k. 1 T 23/2018-762
z 24. augusta 2020, ako aj konanim okresného sudu, ktoré¢ vydaniu uvedenych uzneseni

predchadzalo.

6. V uvedenej neskorSej Ustavnej staznosti stazovatel' v Casti oznacenej ako ,, V. *“
uviedol: ,,Stazovatel dorucil Ustavnému sudu SR ustavnii staznost, ktorou napddal
uznesenie Okresného sudu Senica zo dia 30.07.2020, sp. zn. 1T/23/2018-733. Tato staznost
bola odosland na postovii prepravu dia 19.08.2020 a Ustavnému sidu SR bola dorucend
20.08.2020.

Tuto ustavnu staznost’ berieme spiit.

Ziadame, aby Ustavny sud SR pripojil uznesenie Okresného sudu Senica
zo dna 30.07.2020, sp. zn. 1T/23/2018-733 (ako listinu) ktejto staznosti zo dna
08.11.2020.“

I1.

Relevantna pravna uprava a pravne hodnotenie ustavného sudu

7. Podl'a ¢l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osdb, ak namietaji poruSenie svojich zékladnych prav alebo slobod
alebo l'udskych prav a =zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzinirodne; zmluvy,
ktort Slovenské republika ratifikovala a bola vyhladsend spésobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.



8. Podla ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezdvislym sudnym orgdnom ochrany

ustavnosti.

9. Podra ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii Ustavneho sudu, o spdsobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

10. Podl'a § 56 ods. 1 zakona ¢&.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenske;
republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zakona ¢&. 413/2019 Z. z.
(d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*) Gstavny sud navrh predbezne prerokuje na neverejnom

zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zdkon neustanovuje inak.

11. Podl'a § 127 zakona o tustavnom stde ak stazovatel vezme svoju uUstavni

staznost’ spat’, ustavny sud konanie o nej zastavi.
b

12. Stazovatel’ v neskorSej Ustavnej staznosti (sp. zn. Rvp 2575/2020) zrozumitelne
(pozri bod 6) prejavil procesni vol'u spocivajicu v spét'vzati istavne] st'aznosti vedenej
podsp. zn. Rvp 1919/2020. Ustavny sud v tejto stvislosti neopomenul, Ze v petite
tejto neskorSej ustavnej staznosti je skorSou Ustavnou staznost'ou napadnuté uznesenie
okresného sudu znovu oznacené ako zasah do jeho =zakladnych prav aslobdd,
hoci len vo vyroku 1. Zaroven v neskorSej ustavnej staznosti stazovatel tvrdi poruSenie
viacerych zékladnych prav aslobdd v porovnani so skorSou ustavnou staznost'ou.
Referencné normy sa prekryvaji len v rozsahu zékladného prava zaruceného ¢l. 17

ods. 2 Ustavy.

13. Na odstranenie uvedeného rozporu procesnych prejavov vodle v neskorSej
ustavnej staznosti Ustavny sud staZzovatela nevyzval, beruc do uvahy hl'adiskd procesne;j
ekonémie a hospodarnosti konania pred ustavnym sudom. Aj v pripade odstranenia
vnutorného rozporu, ktoré by zabrdnilo zastaveniu konania o Ustavnej staznosti vedenej
pod sp. zn. Rvp 1919/2020 (aj to iba v rozsahu vyroku I predmetného uznesenia okresného
sudu a v rozsahu jeho referencie k ¢l. 17 ods. 2 Ustavy), by totiz tato Ustavna staznost

nemohla byt UspeS$na. Za zasah poruSujuci zakladné prava stazovatela totiz oznacuje
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uznesenie okresného stidu vydané vy$$im sudnym uradnikom, proti ktorému je pripustna
staznost’ podla Trestného poriadku ako opravny prostriedok, tak ako sa to uvadza
aj v jeho pouceni. Toto svoje opravnenie stazovatel riadne vyuzil (Co vyplyva z Gstavne;j
staznosti vedenej pod sp. zn. Rvp 2575/2020 a z jej priloh), preto by ustavny sid musel
ustavni staznost’ vedent pod sp. zn. Rvp 1919/2020 prijej predbeznom prerokovani
odmietnut pre nedostatok pravomoci na jej prerokovanie podla § 56

ods. 2 pism. a) v spojeni s § 132 ods. 1 zdkona o tGstavnom sude.

14. Vzhl'adom na to, Ze stazovatel vzal svoju ustavni staZznost’ spat v celom
rozsahu, ustavny sid konanie onej podla § 127 zdkona o Ustavhom sude zastavil,
tak ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 24. novembra 2020

Martin Vernarsky
predseda senatu



